MARKT WEISENDORF

NIEDERSCHRIFT UBER
DIE OFFENTLICHE
SITZUNG DES
MARKTGEMEINDERATES

Sitzungsdatum: Montag, 11.07.2016

Beginn: 19:00 Uhr

Ende 19:30 Uhr

Ort: im Sitzungssaal des
Rathauses

TAGESORDNUNG

Offentliche Sitzung

Genehmigung der Sitzungsniederschrift

Bebauungsplan mit integriertem
landschaftsplanerischen Fachbeitrag
"Buch - Im Grund"; Beschlussfassung
uber die Beteiligung der Offentlichkeit
gemaf § 3 Abs. 2 BauGB sowie der
Behdrden und sonstiger Trager
offentlicher Belange gemal3 § 4 Abs. 2
BauGB

3. Bebauungsplan mit integriertem
landschaftsplanerischen Fachbeitrag
"Buch - Im Grund"; Satzungsbeschluss

4. Bebauungsplan mit integriertem
Grunordnungsplan "Gewerbegebiet
Nankendorf Sud"

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

Erster Burgermeister Heinrich SUR eréffnet
um 19:00 Uhr die offentliche Sitzung des
Marktgemeinderates, begrifit alle
Anwesenden und stellt die ordnungsgemalle
Ladung und Beschlussfahigkeit des
Marktgemeinderates fest.

Einwande gegen die Tagesordnung

Es werden keine Einwande zur
Tagesordnung erhoben. Die Tagesordnung
gilt somit als genehmigt.

OFFENTLICHE SITZUNG

1. Genehmigung der
Sitzungsniederschrift

Mit der Einladung wurde die
Sitzungsniederschrift versandt.

Die Sitzungsniederschrift tber die 6ffentliche
Sitzung des Marktgemeinderates am
13.06.2016 wird genehmigt.

Abstimmungsergebnis:
Ja: 20 Nein: 0 Anwesend: 20

Das Protokoll der nichtoffentlichen Sitzung
des Marktgemeinderates vom 13.06.2016
wurde zusammen mit der Ladung tbermittelt.
Es wurden keine Einwéande erhoben, sie gilt
somit als genehmigt.

2. Bebauungsplan mit integriertem
landschaftsplanerischen
Fachbeitrag "Buch - Im Grund";
Beschlussfassung Uber die
Beteiligung der Offentlichkeit
gemal 8§ 3 Abs. 2 BauGB sowie
der Behérden und sonstiger

Seite 1



Trager offentlicher Belange
gemal § 4 Abs. 2 BauGB

Sachverhalt

Der Entwurf des Bebauungsplanes mit
integriertem landschaftspflegerischen
Fachbeitrag und Begrindung in der Fassung
vom 10.11.2015 wurde gemall 8 3 Abs. 2
i.V.m. 8 4 Abs. 2 BauGB in der Zeit vom
03.12.2015 bis 04.01.2016  Offentlich
ausgelegt. Auf die Auslegung wurde im
Amtsblatt des Marktes Weisendorf Nr. 48
vom 25.11.2015 hingewiesen.

Den Marktgemeinderatsmitgliedern liegen die
nachfolgenden Stellungnahmen vor. Zu
diesen Stellungnahmen werden folgende
Beschlisse gefasst:

1. Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten, Schreiben vom 13.01.2016 und
03.08.2015

Mit der Stellungnahme vom 03.08.2015 und
mit Mail vom 07.08.2015 wurden die
landwirtschatftlich-fachlichen Belange
ausfihrlich dargestellt.

Aufgrund unginstiger Rahmenbedingungen
ist durch die vorgesehene Nutzung der
innerdorflichen Flache eine deutliche
Einwirkung auf in unmittelbarer Néhe
befindliche landwirtschaftliche Betriebe mit
Viehhaltung erkennbar. Die detaillierte
immissionsrechtliche Beurteilung obliegt der
Genehmigungsbehérde, dem Landratsamt
Erlangen Hochstadt.

Nach § 5 Absatz 1 BauNVO dienen
Dorfgebiete der Unterbringung der
Wirtschaftsstellen land- und
forstwirtschaftlicher Betriebe. Auf die Belange
der land- und fortwirtschaftlichen Betriebe,
einschlief3lich ihrer
Entwicklungsmaoglichkeiten, ist vorrangig
Rucksicht zu nehmen.

Zur Umsetzung der Gebotes einer
gegenseitigen Rucksichtnahme wird
vorgeschlagen die Art der baulichen Nutzung
als ,Mischgebiet Dorf (MD)—Gebiet*
festzusetzen.

Folgender Beschluss wird gefasst:
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Das Umweltamt beim Landratsamt Erlangen-
Hochstadt, mit dem ebenfalls eine
diesbezlgliche Abstimmung stattfand, hat im
Rahmen der formlichen Behdrdenbeteiligung
(8 4 Abs. 2 BauGB) erneut Stellung
genommen. Die zwischenzeitlich vorliegende
Geruchsimmissionsprognose vom Juni 2016
zum Bebauungsplan weist nach, dass die
Vertraglichkeit der Mastschweinehaltung mit
der neuen Wohnnutzung im Plangebiet
gegeben ist.

Die Einschatzung wird geteilt. Tierhaltungen
in dieser Auspragung rufen keine
unzumutbaren Stérungen in der
Nachbarschaft hervor. Unabhangig davon
sind die Betriebe in der
Geruchsimmissionsprognose mit
bertcksichtigt worden. Die stadtebauliche
Planung geht davon aus, dass in der
genannten Hofstelle auch weiterhin eine
Mastschweinehaltung betrieben wird. Zur
Konfliktvermeidung werden zukinftige
Bauwerber friihzeitig und schriftlich darauf
hingewiesen, dass ortsubliche und
unvermeidbare landwirtschaftliche Geruchs-,
Schall- und Staubimmissionen zu dulden
sind, soweit es sich nicht um fir die
Gesundheitsschadige Umwelteinwirkungen
handelt. Die Begriindung zum
Bebauungsplan wird um einen
entsprechenden Hinweis ergénzt.
(vorstehender Text in Erganzung des
Beschlusses vom 12.10.2015 zu TOP 4a Nr.
3)

Wie in der Stellungnahme bereits erlautert,
dienen Dorfgebiete insbesondere auch der
Unterbringung der Wirtschaftsstellen land-
und forstwirtschaftlicher Betriebe. Da im
Geltungsbereich des Bebauungsplans
ausschlief3lich Wohngebaude vorgesehen
sind und landwirtschaftliche Betriebe nicht
errichtet werden sollen, ist die Ausweisung
eines Dorfgebiets nicht mdglich.

Die Festsetzung eines Dorfgebiets kame
theoretisch nur dann in Betracht, wenn der
Geltungsbereich des Bebauungsplans weit
Uber seine heutige Flachenausdehnung
hinausreicht und zusatzlich gegliedert wirde.
Dazu besteht jedoch kein stadtebaulicher
Regelungsbedarf. Bauleitplane mussen fur
die stadtebauliche Entwicklung und Ordnung
erforderlich sein (8 1 Abs. 3 Satz 1 BauGB).
Vorliegend besteht das stadtebauliche
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Erfordernis nur fir den festgesetzten
Geltungsbereich.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 20 Nein: O
Anwesend: 20

2. Landratsamt Erlangen-Hdochstadt;

a) Immissionsschutz, Schreiben vom
20.01.2016

Aus Sicht des Immissionsschutzes ist noch
nicht abschlieRend geklart, ob die auf das
Plangebiet einwirkenden
Geruchsimmissionen durch den westlich
gelegenen Mastschweinebetrieb auf Flur-Nr.
319 beriicksichtigt werden missen oder
nicht.

Der Mastschweinebetrieb auf dem
Grundstick mit der Flur-Nr. 319 wird
zunéchst die baurechtliche Frage auf, ob er
wahrend des Verfahrens der Bauleitplanung
berticksichtigt werden soll oder nicht. Soll der
Stall beriicksichtigt werden, so ist die
Entwicklung eines allgemeinen
Wohngebietes in direkter Nahe des
Mastschweinestalles aus
immissionsschutzfachlicher Sicht kritisch zu
sehen. Die nach der
Geruchsimmissionsrichtlinie vorgesehenen
10% der Jahresstunden, an denen der
Schweinemastbetrieb olfaktorisch
wahrnehmbar sein darf, konnten bei
entsprechenden Tierplatzzahlen im gesamten
oder in Teilen des Plangebiets tberschritten
werden. Gegebenenfalls waren Malinahmen
zu ergreifen, um sich vor den
Geruchsimmissionen zu schitzen (z.B.
Gebaudebeliftung und Anordnung von
schutzwirdigen Wohnraumen an der dem
Immissionsort abgewandten Seite, Erhohung
der Absténde der Wohnbebauung zu dem
Mastschweinebetrieb, etc...). Die
entsprechenden MafRnahmen muissten dann
auch im Bebauungsplan unter den
Festsetzungen mit aufgenommen werden.
Sollte der Schweinemaststall nicht zu
berticksichtigen sein, so wirde das
Immissionsproblem ausschlief3lich auf den
Landwirt Gbertragen. Dies wiederum hétte bei
der spateren Genehmigung eine
Reduzierung der Tierplatzzahlen, im
ungunstigsten Fall eine
Nutzungsuntersagung, zur Folge. Eine
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Ausweisung des Planbereichs als Dorfgebiet
wuirde zur Konfliktldsung wesentlich
beitragen.

Eine abschlieliende Stellungnahme des
Immissionsschutzes kann erst abgegeben
werden, wenn Klarheit darliber herrscht, wie
mit dem Schweinemaststall umzugehen ist
und verwertbare Tierplatzzahlen und Plane
Uber den Schweinemaststall vorliegen.

Die Ausweisung eines allgemeinen
Wohngebietes in mitten eines noch dérflich
gepragten Umfeldes birgt aus
immissionsschutzfachlicher Sicht
Konfliktpotential. Der hohe Schutzstatus
eines allgemeinen Wohngebietes kann bei
der Neuansiedlung bzw. Erweiterung von
landwirtschaftlichen Betrieben zu Konflikten
fuhren. Zudem koénnen weitere baurechtlich
genehmigte, aber nicht mehr aktuell
betriebene Tierhaltungen vorhanden sein.
Aus immissionsschutzfachlicher Sicht ware
eine Ausweisung als Mischgebiet Dorf
sicherlich sinnvoll. Im Rahmen der
Bauleitplanung kdonnten die umliegenden
Flurnummern mit aufgenommen werden.
Dazu kénnte ein Mischgebiet/Dorf mit einem
Teilbereich Wohnen ausgewiesen werden,
wo weitere Tierhaltungen von der Nutzung
ausgeschlossen werden.

Folgender Beschluss wird gefasst:

Belastigungen durch Geriiche sind eine
schadliche Umwelteinwirkung im Sinne des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes dar. Um
die Relevanz der vorliegenden und zu
erwartenden Geruchsimmissionen beurteilen
zu kénnen, hat das Ingenieurbiro Lohmeyer
aus Karlsruhe im Juni 2016 eine
Geruchsimmissionsprognose durchgefihrt.
Nach den Ergebnissen des Gutachters wird
der Maximalwert fir Wohngebiete von 10 %
der Jahresstunden, in denen die Betriebe
olfaktorisch wahrnehmbar sind, in einem
grol3en Teil des Plangebiets eingehalten.
Lediglich im stdlichen Bereich werden
Haufigkeiten von maximal 14 % erreicht.
Hierbei ist zu beachten, dass das historisch
gewachsene Dorfgebiet durch die Parallelitat
von Landwirtschaft, Kleingewerbe, Handwerk
und Wohnen gepragt ist. In solchen Fallen ist
eine gegenseitige Akzeptanz und
Rucksichtnahme der unterschiedlichen
Nutzungen geboten, sodass
landwirtschaftliche Aktivitaten mit den
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dadurch entsprechend haufig entstehenden
Geruchsemmissionen als ortsiiblich
anzusehen sind. Da der siidlich an das
Plangebiet angrenzende Betrieb mit
Milchkiihen nicht aufrechterhalten wird,
liegen die tatsachlich zu erwartenden
Immissionen unterhalb der vom Gutachter
errechneten Werte.

Nach dem VGH Minchen (Beschluss vom
03.05.2016 -15 CS 15.1676) kann die
Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) als
Orientierungshilfe herangezogen werden.
Danach handelt es sich bei den dort
definierten Zumutbarkeitsgrenzen nicht um
feststehende, schematisch anzuwendende
Werte. Vielmehr ist eine Einzelfallprifung
erforderlich, die auch eine
Zwischenwertbildung zul&sst. In begriindeten
Einzelfallen kbnnen Zwischenwerte zwischen
Dorfgebiet und Auf3enbereich von bis zu

20 Prozent der Jahresstunden vertretbar
sein. Sinngemal angewendet liegt der
Zwischenwert fur das Aneinandergrenzen
von Allgemeinem Wohngebiet und
AulRenbereich bei 15 %, worauf die
Geruchsimmissionsprognose explizit hinweist
(Seite 28). Denn der AuRRenbereich, an den
das Plangebiet ,Im Grund® grenzt, dient dazu,
privilegierte Vorhaben wie landwirtschaftliche
Betriebe unterzubringen, sodass der
Eigentiimer von Wohngeb&auden jederzeit mit
der Ansiedlung solcher Betriebe rechnen
musse und ihr Schutzanspruch deswegen
gemindert ist. Darin kommt das sich aus § 5
Abs.1 Satz 2 BauNVO ergebende
Rucksichtsnahmegebot zum Ausdruck.

Aus den vorgenannten Griinden ist ein
Immissionswert von bis zu 14 %, der zudem
nur untergeordnete raumliche Teilflachen des
Plangebiets betrifft, nicht bedenklich.
Eigenstandige Schutzmafinahmen werden
als nicht erforderlich und nicht
verhaltnismaliig erachtet. Der Eigentiimer
sollte bei dem Verkauf der Grundstticke als
Wohnbauland im Kaufvertrag ausdricklich
auf moglicherweise stdrende
Geruchsimmissionen aus der
landwirtschaftlichen Tierhaltung hinweisen.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 20 Nein: O
Anwesend: 20

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

b) Stadtebau und Bauamt allgemein,
Schreiben vom 28.01.2016

Das Plangebiet befindet sich in einem
landlich gepragten Ortsteil mit teilweise noch
vorhandener landwirtschaftlicher Nutzung.
Angrenzend an den westlichen Planbereich
befindet sich ein Schweinemastbetrieb.
Durch die Festsetzung eines Allgemeinen
Wohngebietes kann es zu Konflikten mit den
bestehenden landwirtschaftlichen Betrieben
bzw. zur Einschréankung derer kommen.

Die Gemeinde muss in ihre Abwagung auch
diese Belange, insbesondere auch die
Interessen der landwirtschaftlichen Betriebe
und deren Entwicklungsmdéglichkeiten
bertcksichtigen. Die Festsetzung eines WA
wird daher kritisch gesehen. Es wird daher
dringend empfohlen, den Planbereich um
einzelne angrenzende Grundstiicke zu
erweitern und als Art der baulichen Nutzung
ein Dorfgebiet festzusetzen.

Folgender Beschluss wird gefasst:

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

Zur Thematik Geruchsemmissionen wird auf
den vorstehenden Beschluss zu 2a)
verwiesen (Immissionsschutz).

Der Anregung das Plangebiet zu erweitern
und als bauliche Nutzung ein Dorfgebiet
festzusetzen wird nicht gefolgt. Dazu wird auf
den vorstehenden Beschluss zu 1 verwiesen
(Landwirtschaftsamt).

Abstimmungsergebnis:

Ja: 20 Nein: 0
Anwesend: 20

c) Tiefbau, Schreiben vom 21.01.2016

Zu Eckausrundungen:

Das Darstellen der Eckausrundungen war
keine Anregung sondern eine Forderung
(,...sind...darzustellen®). Die
Eckausrundungen liegen auf keinen Fall
innerhalb der offentlichen Verkehrsflache der
KreisstralRe, sondern werden durch die
Bordsteinkante des marktgemeindlichen
Gehwegs begrenzt. Wenn der Markt
Weisendorf diese Flache gemeint haben
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sollte, betragt die Eckausrundung R =1,5m
(=Gehwegbreite). Wir bitten um Nachweis,
dass diese Eckausrundung ausreichend ist.

Zu Sichtfelder:

Die eingezeichneten Sichtfelder haben nur
eine Seitenlange von 60 m. Gemal RASt ist
eine Seitenlange von 70 m erforderlich. Diese
sind auch frei zu halten (s.a. unser Schreiben
vom 10.06.2015).

Auch bei den zu kurzen Sichtfeldern ist
ersichtlich, dass im Suden das Gebaude
Hs.Nr. 37 im Wege steht und die Sicht nicht
gewabhrleistet ist. Aus
Verkehrssicherheitsgriinden wird deswegen
die sudliche Zufahrt abgelehnt.

Im Norden wird das au3erhalb des
raumlichen Geltungsbereichs liegende
Grundstuck FIL.Nr. 321 teilweise tangiert.
Dieser Grundstlickseigentiimer hatte dann
die Sichtdreiecke frei zu halten, das heif3t
z.B. keine parkenden Autos. Hierzu ist die
Zustimmung des Grundstiickseigentiimers
erforderlich. Generell ist auch hier zu prifen,
ob bei der richtigen Seitenlange des
Sichtdreieckes nicht auch noch das Haus auf
diesem Grundsttck im Sichtfeld liegen
wirde.

In den planungsrechtlichen Festsetzungen ist
der Text ,Sichtdreieck — von Bewuchs tber
0,8 m HOéhe und Bebauung freizuhalten®
durch den Text ,Sichtdreiecke — Diese
Sichtflache ist von Anpflanzungen aller Art,
Zaunen, Stapeln, parkenden Fahrzeugen und
sonstigen Gegenstanden freizuhalten, die
eine groRRere Hohe als 0,80 m Uber der
Fahrbahn erreichen. Ebenso wenig diirfen
dort genehmigungs- und anzeigefreie bauten
oder Stellplatze errichtet und Gegenstande
gelagert oder hingestellt werden, die diese
Hohe Uberschreiten® zu ersetzen.

Dazu wird nochmals auf die Stellungnahme
vom 10.06.2015 bezuglich der Sichtfelder
verwiesen:

,0. Das Sichtfeld auf den StraRenverkehr an
der Einmindung der Zufahrten in die
KreisstralRe ERH 13 ist gem&R RASt mit der
Seitenlange L = 70 m in Achse der
Ubergeordneten Straf3e und einem 3 m
Abstand vom Fahrbahnrand in der
untergeordneten Stral3e/Zufahrt freizuhalten.
Diese Sichtflache ist von Anpflanzungen aller
Art, Zaunen, Stapeln, parkenden Fahrzeugen
und sonstigen Gegenstanden freizuhalten,
die eine gréRere Hohe als 0,80 m Uber der
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Fahrbahn erreichen. Ebenso wenig dirfen
dort genehmigungs- und anzeigefreie Bauten
oder Stellplatze errichtet und Gegenstande
gelagert oder hingestellt werden, die diese
Hohe Uberschreiten.

Folgender Beschluss wird gefasst:

Das Darstellen der Eckausrundungen ist
wegen der bestehenden Bebauung auf den
Nachbargrundstiicken (z.B. Dorfstr. 37) nicht
moglich.

Ebenso ist die Darstellung eines Sichtfeldes
mit einer Seitenlange von 70 m nicht mdoglich.
Aufgrund der vorhandenen sudlichen und
nordlichen Kurve im Bereich der Kreisstral3e
ist die Wegstrecke nicht ausreichend. Bei den
ErschlieBungsstraRen handelt es sich um
untergeordnete Zufahrten mit wenig
Verkehrsfrequenz und bedingt durch die
Stral3enflihrung und der vorhandenen
Bebauung erfolgt keine Darstellung.

Das Ingenieurburo Lademacher hat eine
Stellungnahme zu verkehrsplanerischen
Aspekten der im Rahmen der
Behdrdenbeteiligung vorgebrachten
Einwendungen abgegeben. Nach
gutachterlicher Aussage beziehen sich die
Vorgaben fur Sichtfelder der Richtlinie fur die
Anlage von Stadtstral3e (RaSt06, Kapitel
6.3.9.3) laut Tabelle 58 ausschlieRlich auf
ErschlieBungsstralRen, angebaute und
anbaufreie HauptverkehrsstraRen. Die
StralRenkategorie ,Wohnweg“, um die es sich
hier handelt, ist in der Tabelle 58 nicht
aufgefuihrt. Daraus ist zu folgern, dass fur
den Anschluss eines Wohnwegs keine
Sichtfelder freigehalten werden missen.
AulRerdem ist Kapitel 6.3.7.1 zu beachten, in
dem die Einmindung von Wohnwegen und
Grundstuckszufahrten behandelt wird.
Letztere werden beim Anschluss an eine
Ubergeordnete Stral3e &hnlich behandelt.
Freizuhaltende Sichtfelder werden nicht
gefordert.

Selbst fiir Nutzungen mit einer deutlich
hoheren Kfz-Frequenz wie zum Beispiel
Parkplatze von Einzelhandelseinrichtungen
wird die Uberpriifung und Einhaltung der
Sichtbeziehungen nach gutachterlicher
Aussage in der Regel nicht vorgenommen.
Die Sichtdreiecke werden daher aus dem
Entwurf des Bebauungsplans wieder entfernt.
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Unabhéngig von diesen formalen
Einschatzungen wurde der Sachverhalt auf
ein mogliches Konfliktpotenzial hin
untersucht. (Siehe Grafik in der
Stellungnahme des Planers, in der die
Sichtfelder eingezeichnet sind.)

Die Sichtdreiecke werden aus den Hinweisen
und Empfehlungen der zeichnerischen
Festsetzungen und der Begrindung wieder
entfernt. Dabei handelt es sich lediglich um
eine redaktionelle, klarstellende Anderung.

Die bisherige Regelung in den textlichen
Festsetzungen unter 8.2 (Einfriedungen) wird
wie folgt umformuliert: ,Einfriedungen zum
offentlichen Verkehrsbereich der Kreisstral3e
dirfen maximal 0,8 m hoch sein®.

Abstimmungsergebnis:

Ja:; 20 Nein: O
Anwesend: 20

3. Regierung von Mittelfranken, Schreiben
vom 11.01.2016

Zum Entwurf wurde aus landesplanerischer
Sicht bereits mit Schreiben vom 01.06.2015
Stellung genommen. Belange der
Raumordnung und Landesplanung stehen
dem Vorhaben nicht entgegen.

Folgender Beschluss wird gefasst:

Die Zustimmung zur Planung wird zur
Kenntnis genommen.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 20 Nein: 0
Anwesend: 20

4. Wasserwirtschaftsamt Nurnberg,
Schreiben vom 08.01.2016

Das Wasserwirtschaftsamt verweist auf die
Stellungnahme vom 25.06.2015:

Folgender Beschluss wird gefasst:
Auf den entsprechenden
Marktgemeinderatsbeschluss vom

12.10.2015 zu TOP 4a Nr. 4 wird verwiesen.

Abstimmungsergebnis:

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

Ja: 20 Nein: 0
Anwesend:; 20

5. Michaela Weber, Schreiben vom
16.01.2016

Grundsatzlich besteht Einverstandnis Uber
die Ausweisung des Baugebietes.

Allerdings wird in diesem Zusammenhang
hingewiesen, dass von Ihr ein im Umfeld des
Plangebiets vorhandenen
landwirtschaftlichen Betrieb bewirtschaftet
wird. Im Rahmen der Betriebsausiibung wird
seit Jahrzehnten Tierhaltung betrieben, die
auch heute noch besteht. Es sind
entsprechende Stallgebaude und Scheunen
vorhanden. Dies ist offensichtlich und der
Gemeinde auch bekannt.

Sie bittet daher dafiir Sorge zu tragen, dass
bei Aufstellung des Bebauungsplanes ihre
Belange angemessen bertlicksichtigt werden
und sie den landwirtschaftlichen Betrieb auch
weiter ausiiben kann. Insbesondere muss
weiterhin gewahrleistet sein, dass sie trotz
der damit verbundenen Emissionen weiterhin
die Tierhaltung fortsetzen kann und auch
nach 22.00 Uhr und vor 06.00 Uhr die auf
dem Hof notwendigen saisonbedingten
Arbeiten (wie z.B. Erntearbeiten) ausfihren
kann ohne dass dies durch das
Immissionsschutzbedurfnis des
Wohngebietes eingeschrankt wird.

Folgender Beschluss wird gefasst:

Die auf das Plangebiet einwirkenden
Geruchsimmissionen sind unter
Berticksichtigung der konkreten drtlichen und
baulichen Situation des Burgers bzw.
Antragstellers ermittelt worden, der die
Anregung vorgebracht hat. Aufgrund der
Ergebnisse des Geruchsgutachtens ist die
neue Wohnbebauung mit den bestehenden
landwirtschaftlichen Betrieben vertraglich, so
dass die Planung der Fortsetzung der
Tierhaltung nicht entgegensteht.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 20 Nein: 0
Anwesend: 20

Beschluss
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Abstimmungsergebnis:

Ja: 20 Nein: 0 Anwesend: 20

3. Bebauungsplan mit integriertem
landschaftsplanerischen
Fachbeitrag "Buch - Im Grund";
Satzungsbeschluss

Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1
BauGB sowie der Behdrden und
sonstiger Trager 6ffentlicher
Belange gemal § 4 Abs. 1 BauGB
b) 6ffentliche Auslegung gemaf 8
3 Abs. 2 BauGB

Sachverhalt

Vor Erlass des Satzungsbeschlusses wird
vom Marktgemeinderat auf den vorstehenden
Beschluss zu TOP 2 und erganzend auf den
Abwagungsbeschluss in seiner Sitzung vom
12.10.2015 (Beschlussfassung tber die
frihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit
gemal § 3 Abs. 1 BauGB sowie der
Behdrden und sonstiger Trager offentlicher
Belange gemal § 4 Abs. 1 BauGB)
verwiesen.

Abstimmungsergebnis:

Beschluss

Der Marktgemeinderat beschlief3t den vom
Planungsbiiro Stadt.Quartier,
Nussbaumstralie 3, 65187 Wiesbaden
ausgearbeiteten Bebauungsplan mit
integriertem landschaftsplanerischen
Fachbeitrag ,Buch-Im Grund“ nach
Einarbeitung der Erganzungen zu dem unter
Tagesordnungspunkt 2 gefassten Beschlisse
als Satzung.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 19 Nein: 0 Anwesend: 20 Personlich
beteiligt: 1

Herr Marktgemeinderat Andreas Suf3 ist
wegen personlicher Beteiligung gemaf Art.
49 Absatz 1 GO ausgeschlossen.

4. Bebauungsplan mit integriertem
Grunordnungsplan
"Gewerbegebiet Nankendorf
sad";

a) Beschlussfassung Uber die
frihzeitige Beteiligung der
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Sachverhalt

Zu a)
Der Entwurf des Bebauungsplanes
mit integriertem Grunordnungsplan
in der
Fassung vom 14.09.2015 wurde
gemal 8 3 Abs. 1 BauGBi. V. m. §
4 Abs. 1
BauGB in der Zeit vom 10.03.2016
bis einschlief3lich 04.04.2016
Offentlich ausgelegt.

Auf die Auslegung wurde im
Amtsblatt des Marktes Weisendorf
Nr. 10 vom 09.03.2016
hingewiesen.

Wahrend der Auslegungsfrist sind
die nachfolgenden
Stellungnahmen — soweit sie
Bedenken und Anregungen
beinhalten — beim Markt
Weisendorf eingegangen. Diese
Stellungnahmen liegen allen
Gemeinderatsmitgliedern zur
Information vor.

1. Landratsamt Erlangen-
Hochstadt mit verschiedenen
Dienststellen, Schreiben
vom 19.04.2016, Zeichen
62.26102/164
1.1 Formelle
Anforderungen/Stadtebau

Fur den Bebauungsplan wurde die
Bezeichnung ,,Gewerbegebiet
Nankendorf Stid“ gewahlt, obwohl
im Gebiet neben einem
eingeschrankten Gewerbegebiet
auch ein Mischgebiet festgesetzt
werden soll. Die Bezeichnung
sollte geandert werden. Wie
bereits im Verfahren der 8.
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Anderung des
Flachennutzungsplans mitgeteilt,
sind auch im vorliegenden
Bebauungsplan die Grinténe
kaum zu unterscheiden. Die
Planung ist aus Grinden der
Klarheit zu Uberarbeiten. Fir die
Grunflachen ist neben der
Festsetzung, ob es sich um eine
private oder 6ffentliche Grunflache
handelt, auch eine
Zweckbestimmung festzusetzen.
Um Priufung wird gebeten, ob alle
verwendeten Planzeichen in der
Legende definiert sind bzw. ob die
Definition mit der Festsetzung in
der Planzeichnung tbereinstimmt
(z.B. vorgeschlagene
Grundstiicksgrenzen,
Sichtdreieck).

In der Begrindung wurde unter
Punkt 3.4 angegeben, dass ein
Gewerbegebiet festgesetzt wird. In
Satz 3 wird angegeben, dass ein
eingeschréanktes Gewerbegebiet
festgesetzt wird. Aus
stadtebaulicher Sicht wird auf die
Stellungnahme des
Kreisbaumeisters, die als Anlage
beigefligt ist, verwiesen.

Beschluss:

Die Bezeichnung des
Bebauungsplans wird von
,Gewerbegebiet Nankendorf Std*
zu ,Nankendorf Sud“ geandert. Die
Grinténe werden mit Rasterungen
versehen. Es wird eine
Zweckbestimmung fur die
Grunflachen festgesetzt. Die
Legende wird Uberprft. Die
vorliegende Formulierung
beziglich Punkt 3.4 und Satz 3 in
der Begrindung wird geprft.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

1.2 Stellungnahme des

Kreisbaumeisters, Schreiben vom
15.04.2016:

Der Titel des Bebauungsplanes
passt nicht, da auch
Mischgebietsflachen involviert
sind. Dadurch wird bei der
Veroffentlichung des Titels u.U. der
unvoreingenommene interessierte
Birger fehlinformiert.

Beschluss:

Die Bezeichnung des
Bebauungsplans wird von
,Gewerbegebiet Nankendorf Std*
zu ,Nankendorf Sud“ geandert.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20

1.3: Umweltrecht:

Der Planer teilt im Umweltbericht
zwar mit, dass eine Teilflache des
Gebietes im ,wassersensiblen
Bereich” liegt. Er fugt als Anlage
auch die allgemeine Definition
dieses Bereichs bei. Es fehlt
jedoch jeglicher Bezug zum
konkreten Gebiet. Im
Umweltbericht erfolgt die
Bestandsaufnahme und Bewertung
unter dem Schutzgut so, als géabe
es diesen wassersensiblen Bereich
nicht. Warum ist dieses Gebiet als
wassersensibel eingestuft? Was
hat es fur Auswirkungen?
Begrindung und Umweltbericht
sind diesbezlglich zu
Uberarbeiten.

Stellungnahme der Planer: Die
Darstellung des wassersensiblen
Bereiches ist den o6ffentlich
zuganglichen Daten des
Bayerischen Landesamtes flr
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Umwelt (hier: IUG,
Informationsdienst
Uberschwemmungsgefahrdete
Gebiete) entnommen. Allgemein
kann angefuhrt werden, dass damit
Bereiche gekennzeichnet werden,
die im naturlichen Einflussbereich
des Wassers (hier Nankendorfer
Teichkette) liegen, in welchem es
folglich z.B. zu
Uberschwemmungen etc. kommen
kann. Der wassersensible Bereich
wird im Mal3stab 1:25.000
dargestellt und gibt keine
Flursticksgrenzen wieder. Ebenso
enthalt er keine Aussage zu
Haufigkeit oder Starke moglicher
Uberschwemmungen. Die geplante
Neuversiegelung flhrt zu einer
Erh6hung des
Oberflachenwasserabflusses.
Dieses soll in den Teich auf Fl.nr.
887, Gemarkung Hammerbach,
eingeleitet werden, was auch den
topographischen Verhaltnisse vor
Ort entspricht (Gelande fallt in
Richtung der Teichkette hin ab).
Inwieweit sich dadurch der
,Einflussbereich des Wassers"
verandert, kann ohne ergdnzende
Untersuchungen zum Oberflachen-
und Grundwasser nicht
abgeschatzt werden.

Beschluss:

Die Datengrundlage der
wassersensiblen Bereiche wird im
Detail ermittelt und mit der
Fachbehorde abgestimmt. Die
vorgenannten Einschatzungen
werden im Umweltbericht erganzt.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20

1.4 Immissionsschutz:

Stellungnahme vom 31.03.2016:

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

Die Abteilung Immissionsschutz
hat Einwendungen. Die
Bezeichnung
.mmissionswirksamer fachlich
bezogener Schallleistungspegel”
ist nicht korrekt. Es muss heil3en
Limmissionswirksamer
flachenbezogener
Schallleistungspegel®. Eine
Nachweisfiihrung Gber dessen
Einhaltung Uber die Bestimmungen
der DIN 9613/2 kann aus
immissionsschutzfachlicher Sicht
mitgetragen werden.

Beschluss:

Die Bezeichnung wird von
.Jmmissionswirksamer fachlich
bezogener Schallleistungspegel”
Zu ,immissionswirksamer
flachenbezogener
Schallleistungspegel” gedndert.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20

1.5 Sachgebiet Tiefbau, Schreiben

vom 01.04.2016:

1. Aul3erhalb des
ErschlieBungsbereichs der
Ortsdurchfahrtsgrenze gelten
gem. Artikel 23 Abs. 1 Stral3en-
und Wegegesetz ein Bauverbot
von 15 m und eine
Baubeschrankungszone von 30
m ab dem &ufReren Rand der
Fahrbahndecke. Die
entsprechenden Anbauverbots-
und Baubeschrankungszonen
sind im Bebauungsplan
zeichnerisch und textlich
darzustellen. Die
eingezeichnete
Ortsdurchfahrtsgrenze ist
falsch. Die
Ortsdurchfahrtsgrenze liegt in
der Ortschaft Nankendorf. Der
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komplette Geltungsbereich des
Bebauungsplanes liegt an der
freien Strecke.

. Werbeschilder oder sonstige
Hinweisschilder sind innerhalb
der Anbauverbotszone
unzulassig. Aul3erhalb der
Anbauverbotszone sind sie so
anzubringen, dass die
Aufmerksamkeit des
Kraftfahrers nicht beeintrachtigt
wird. Sie mussen am Ort der
Leistung stehen.

. Uber die Anbindung der
ErschlieBungsstral3e an die
Kreisstral’e ERH 13 hat die
Gemeinde vor der
Bauausfiihrung eine
Vereinbarung mit dem
Landratsamt zu beantragen. In
dieser sind die technischen
Einzelheiten sowie die
Kostentragung darzustellen. Es
ist eine detaillierte Planung
eines Ingenieurbiros
vorzulegen. Fur den
Eigentimerweg ist vom
Eigentimer vor Bauausfuhrung
eine Sondernutzung beim
Landratsamt zu beantragen.
Verfahrensweise wie oben.

. Der StraRenbaulasttrager tragt
keinerlei Kosten, die im
Zusammenhang mit der neuen
Anbindung des Plangebietes an
die Kreisstral3e entstehen.

. Wasser und Abwasser durfen

dem StralRenkérper nicht
zugeleitet werden. Die
Wirksamkeit der
Stral3enentwasserung darf
nicht beeintrachtigt werden.

. Das Oberflachenwasser der

ErschlielBungsstral3e und des
Eigentiimerwegs muss durch
entsprechende Stral3enablaufe

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

bzw. Entwésserungsrinnen im
Einmundungsbereich gefasst
und abgeleitet werden.

7. Das Sichtfeld auf den
Stral3enverkehr an der
Einmindung der Zufahrt des
Eigentiimerwegs in die
Kreisstrale ERH 13 ist mit
einer Seitenlange L =200 m in
Achse der Ubergeordneten
Stral3e und einem
Dreimeterabstand vom
Fahrbahnrand in die
untergeordnete Stral3e
freizuhalten. Ein
Formulierungsvorschlag fir die
Festsetzung folgt. Die
eingezeichneten Sichtfelder
haben nur eine Seitenlange von
100 m. Beim Eigentimerweg
fehlen sie.

8. Das Sichtfeld fur bevorrechtigte
Radfahrer des
stralRenbegleitenden Radwegs
ist mit einer Seitenlange von 30
m und einem Dreimeterabstand
von der Achse des Radwegs in
der untergeordneten Stralie
oder Zufahrt freizuhalten. Auch
hier folgt eine
Formulierungshilfe. Um
Ubermittlung des
Gemeinderatsbeschlusses wird
gebeten.

Beschluss:

Die Ortsdurchfahrtsgrenze und die
Bauverbots- sowie
Baubeschrankungszone wird
korrigiert. Die Hinweise zu Nr. 2
des Schreibens werden zur
Kenntnis genommen. Eine
entsprechende schriftliche
Vereinbarung bezuglich der
Stral3enanbindung ist mit dem
Landratsamt Erlangen-Hochstadt
vorzubereiten. Eine entsprechende
Detailplanung bei einem fachlich
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geeigneten Ingenieurbiro wird
beauftragt. Dies betrifft auch den
Bereich des Eigentimerwegs. Die
Hinweise zu den Nrn. 4,5 und 6
des Schreibens sind in der
Vereinbarung und in der
Detailplanung des Straf3en- und
ErschlieRungsplanes zu
berticksichtigen. Die Sichtfelder
werden nach Studen gesehen auf
200 m verlangert. Die tatsachlich
erforderliche Sichtlange nach
Norden wird mit dem Landratsamt
Erlangen-Hdchstadt nochmal
erortert. Die Sichtfelder beim
Eigentimerweg werden erganzt.
Die Legende zum in der
Planzeichnung bereits enthaltenen
Sichtfeld flr bevorrechtigte
Radfahrer wird erganzt.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20

2. Wasserwirtschaftsamt Nurnberg,
Schreiben vom 08.04.2016

Das Wasserwirtschaftsamt hat
keine Einwendungen, gibt jedoch
sonstige fachliche Informationen
und Empfehlungen.

1. Allgemein: Vor Baubeginn sollte
durch geeignete
Untergrunderkundungen
abgeklart werden, wie hoch das
Grundwasser ansteht.

bei rd. 75 m je Sonde.
Bohrrisiken sind nicht bekannt
und nicht zu erwarten.

. Gewasser. Durch die neuen
Bauflachen kénnen
Entwasserungsanlagen
(Drainagesammler, Graben etc.)
verlaufen. Ggf. sind diese
Anlagen so umzubauen, dass
ihre Funktion erhalten bleibt und
Oberflachen- wie Grundwasser
schadlos abgleitet werden
kénnen. Schaden an Gebauden
und Anlagen sowie Staunasse in
den oberhalb liegenden
Grundstlicken sind zu vermeiden.

Beschluss:

Der Hinweis auf die Notwendigkeit
von wasserdichten Wannen bei
Kellerausfihrungen wird als
Hinweis in den Bebauungsplan
Ubernommen. Der Hinweis
bezuglich der oberflachennahen
Geothermie ist in die
Festsetzungen des
Bebauungsplanes aufzunehmen.
Die Hinweise auf evtl. vorhandene
Entwésserungsanlagen sind in die
Hinweise zum Bebauungsplan
aufzunehmen.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20

3. Bayerisches Landesamt fur

Permanente Absenkungen
konnen grundséatzlich nicht
befurwortet werden. Ggf. Nurnberg, Schreiben vom
mussten Keller als wasserdichte 11.04.2016, Zeichen: P-2016-1157-
Wannen ausgebildet werden. Auf 1 S2

Denkmalpflege, Abteilung Praktische
Denkmalpflege,

erforderliche wasserrechtliche
Erlaubnisse bei voribergehender
Absenkung wird hingewiesen.

2. Nutzung der oberflachennahen
Geothermie: Erdwarmesonden
sind grundsatzlich moéglich. Die
maximal zul&ssige Bohrtiefe liegt

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

Nach dem bisherigen
Kenntnisstand besteht gegen die
0.g. Planung kein grundsatzlicher
Einwand. Im Planungsgebiet sind
keine Bodendenkmaler bekannt.
Es wird jedoch darum gebeten, alle
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an der Bauausfiihrung Beteiligten
darauf hinzuweisen, dass evtl. zu
Tage tretende Denkmaler oder
Funde der Meldepflicht
unterliegen.

Beschluss:

Die Hinweise werden zur Kenntnis

genommen.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend:; 20

4. Ingenieur fur Tiefbau Wagner,
Schreiben vom 12.04.2016,
Zeichen

Wagner/Weghorn

Das Buro Wagner teilt mit, dass
von der Mal3Bhahme folgende vom
Biro betreute Projekte betroffen
sein konnen:

1. Ortskanalisation Nankendorf
mit Pumpwerk Nankendorf

2. Oberflachenentwasserung
Nankendorf

3. Abwasserbehandlungsanlag
e Buch

4. Uberleitung Buch-
Hammerbach

Die projektierten Flachen sind
bislang wasserrechtlich nicht
bertcksichtigt. Nach den
vorgelegten Unterlagen ist eine
Trennkanalisation vorgesehen.
Das bestehende Wasserrecht fur
die Abwasseranlage Buch lauft in
den nachsten Jahren aus.
Mdgliche Anforderungen und
Erweiterungen werden im Zuge
des neuen Wasserrechts
festgelegt. Das Gewerbegebiet
kann Auswirkungen auf die
Abwasseranlage haben. Im
vorliegenden Bericht wird das
Oberflachenwasser in den nahe

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

gelegenen Teich Flur-Nr. 887
Gemarkung Hammerbach
eingeleitet. Dieser wird bereits zur
Einleitung des Einzugsgebiets aus
Nankendorf West verwendet.
Durch zusatzliche Einleitungen
darfen sich keine negativen
Auswirkungen flr die
Abwasseranlage Nankendorf
ergeben. Insbesondere kdnnen
durch zusétzliche Einleitungen das
Entwicklungspotenzial von
Nankendorf West eingeschrankt
werden. Reserven fur dieses
Gebiet werden ggf. beschnitten.
Auf das Wasserrechtsverfahren
vom 26.02.2014 wird verwiesen.

Die Anschluss- und
Uberleitungswerte zur Klaranlage
Herzogenaurach sind zu
Uberprifen und ggf. auch
vertraglich anzupassen.

Beschluss:

Die abwassertechnischen
Grundlagen und Planungen sind
begleitend zum Bebauungsplan
von einem entsprechenden
Fachburo herzustellen und der
Gemeinde zur Beurteilung
vorzulegen. Gegebenenfalls sind
die vom Ingenieurbiro Wagner
geschilderten Genehmigungen
anzupassen oder neu zu
beantragen. Die Auswirkungen der
Einleitung von Oberflachenwasser
oder auch von Schmutzwassern in
vorhandene Anlagen sind in der
Fachplanung zu beriicksichtigen
und wéhrend des
Bebauungsplanverfahrens zu
erarbeiten.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20
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5. Bund Naturschutz, Gruppe
Seebachgrund, Schreiben vom
11.04.2016

Der Bund Naturschutz weist darauf
hin, dass bereits im Jahr 2007 der
Anteil der Siedlungs- und
Verkehrsflachen an der gesamten
Landesflache Bayerns 11,1 %
betrug. Seither gehen taglich
weitere 18 ha Naturflache verloren.
Auf die letzten acht Jahre
hochgerechnet ergibt dies fur
Bayern den Verlust von tGber 525
gkm bzw. weitere 0,7 % der
Landesflache. Diese Zahlen
gefahrden langfristig Bayerns
Zukunft. Der Bund Naturschutz
fordert daher landesweit die
Entscheidungstrager auf, Bayerns
Heimatlandschaften zu bewahren
und den Flachenverbrauch zu
stoppen. Der Bund Naturschutz
betont die Bedeutung freier
Landschaft sowie der land- und
forstwirtschaftlichen Flachen. Trotz
des Ergebnisses der speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung
und der Festsetzung von
Ausgleichsflachen lehnt der Bund
Naturschutz die Inanspruchnahme
weiterer Flachen und damit den
genannten Bebauungsplan ab.

Stellungnahme der Planer:

Die Gemeinde ist sich ihrer
Verantwortung beziiglich des
Flachensparens bewusst. In ihren
Grundzlgen ist die vorliegende
Planung daher auch aus dem
Flachennutzungsplan entwickelt,
der bereits an dieser Stelle ein
Gewerbegebiet vorsieht. In Teilen
weicht sie vom guiltigen
Flachennutzungsplan ab, weshalb
dieser im Parallelverfahren
geandert wird (siehe 8. FNP-
Anderung). Da die Firma Bucher
aus betrieblichen Grinden ein
konkretes Interesse an der

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

Bebauung der Flache und der
dadurch erst mdglichen
Zusammenfuhrung ihrer
Betriebsflachen hat, kann nicht
davon ausgegangen werden, dass
die Nichtausweisung zu einer
Aufgabe dieser Absichten fuhrt.
Der geplante Betrieb kann
aufgrund seiner Larm- und vor
allem Staubemissionen jedoch
auch nicht in jeder verfugbaren
Gewerbeflache realisiert werden.
Grundsatzlich konnte daher die
Ausweisung an einer, aus
naturschutzfachlicher Sicht,
ungunstigeren Stelle erfolgen.

Beschluss:

Die Hinweise werden zur Kenntnis
genommen.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20

6. Regierung von Mittelfranken,

Schreiben vom 08.04.2016,

Zeichen RMF-SG24-
8314.01-92-2-2

Die Regierung von Mittelfranken
nimmt als héhere
Landesplanungsbehorde
ausschlief3lich zu den von ihr zu
vertretenden tberdrtlich
raumbedeutsamen Belangen der
Raumordnung und Landesplanung
Stellung. Das Vorhaben wird
geschildert. Es wird darauf
hingewiesen, dass der
rechtswirksame
Flachennutzungsplan fur das
Gebiet bereits ein Gewerbegebiet
vorsieht. Das Vorhaben weicht
jedoch in Teilen von diesem ab,
sodass eine Anderung des
Flachennutzungsplans im
Parallelverfahren erfolgt. Im
Gewerbebetrieb soll einem bereits
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im Markt Weisendorf ansassigen
Erdbaubetrieb die Mdglichkeit zur
betrieblichen Erweiterung und zur
Zusammenfassung der verteilt
liegenden Betriebsflachen
gegeben werden. Dazu liegt ein
Bauantrag vor. Aus Grinden der
betrieblichen Ablaufe sowie vor
dem Hintergrund der von einem
Erdbauunternehmen ausgehenden
Staub- und Larmemissionen kann
der in den vorliegenden
Planunterlagen aufgeflhrten
Begriindung, die verteilt liegenden
Betriebsflachen
zusammenzufihren, gefolgt
werden. Dies entspricht dem
Grundsatz 5.1 des
Landesentwicklungsplans, wonach
die Standardvoraussetzungen
insbesondere fir die
leistungsfahigen kleinen und
mittelstandigen Unternehmen
erhalten und verbessert werden
sollen. Die weitere Ausweisung
des Mischgebiets entspricht dem
vorliegenden Gebietscharakter und
kann als Bestandsnachfuhrung
angesehen werden.
Einwendungen aus
landesplanerischer Sicht sind nicht
zu erheben.

Beschluss:

Die Hinweise werden zur Kenntnis

genommen.

Abstimmungsergebnis:

Ja: 18 Nein: 2
Anwesend: 20

Nachstehende Trager offentlicher
Belange und Nachbargemeinden
haben keine Einwendungen
erhoben:

- Fischereiverband Mittelfranken
e.V., Schreiben vom

Sitzung des Marktgemeinderates vom 11.07.2016

14.03.2016: Fischereirechtliche
Belange werden nicht beruhrt.

- Amt fur Erndhrung,

Landwirtschaft und Forsten,
Schreiben vom 22.03.2016: Aus
landwirtschaftlich-fachlicher
Sicht werden keine
Einwendungen erhoben.

- Bayernwerk AG, Schreiben vom

23.03.2016: Keine
Einwendungen, nur Hinweise
zur spateren Erschliel3ung

- IHK Nurnberg fur Mittelfranken,

E-Mail vom 05.04.2016: Die IHK
begruf3t die Planung, da durch
deren Festsetzungen
ortsansassigen Unternehmen
die Mdglichkeit geboten wird, in
Nankendorf zu investieren, d.h.
Arbeitsplatze und
Wirtschaftskraft kbnnen am Ort
gehalten werden.

- Gemeinde HeRdorf, Schreiben

vom 04.04.2016: Es werden
keine Belange der Gemeinde
Heldorf berihrt.

- Planungsverband Region

Nurnberg, Schreiben vom
11.04.2016: Das Vorhaben ist
aus der im Verfahren
befindlichen 8. Anderung des
FNP entwickelt, gegen die aus
regionalplanerischer Sicht keine
Einwendungen geltend gemacht
wurden. Das Planungsvorhaben
ist Uberdrtlich nicht bedeutsam.

- Stadt Hochstadt a. d. Aisch,

Schreiben vom 21.04.2016: Es
werden keine Belange der Stadt
Hochstadt a. d. Aisch berthrt.

- Gemeinde GrofRenseebach,

Schreiben vom 21.04.2016: Es
werden keine Belange der
Gemeinde GrolRenseebach
beruhrt.

Hiervon nimmt der Gemeinderat

Kenntnis.
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Folgende Tréager oOffentlicher Stellungnahmen zu dem

Belange haben keine Stellungnahme Planentwurf schriftlich vorgebracht
abgegeben: werden.

- Ingenieurgesellschaft Baier und Abstimmungsergebnis:

Schwarzott

- Kreisbrandrat Matthias Rocca Ja: 18 Nein: 2 Anwesend: 20

- Staatliches Bauamt Nirnberg
- Bezirk Mittelfranken,

Fachberatung fur Fischereiwesen Ende der offentlichen Sitzung: 19:30 Uhr

- Stadt Herzogenaurach

- Markt Uehlfeld Anfragen von Birgerinnen und Birgern

- Markt Dachsbach

- Gemeinde Aurachtal Die im Anschluss an die o6ffentliche Sitzung

- Gemeinde Gerhardshofen von Birgerinnen und Burgern gestellten

- Gemeinde Oberreichenbach Anfragen an den ersten Blrgermeister und

- Landesbund fiir Vogelschutz an die Gemeinderatsmitglieder werden
beantwortet.

- Handwerkskammer fir
Mittelfranken

Das Einverstandnis zur Anderung

des Flachennutzungsplans wird Heinrich SR Eva Frohlich
daher vorausgesetzt (8 4 Abs. 1 Erster Schriftfiihrung
Satz 3 BauGB). Burgermeister

Ein Beschluss ist nicht erforderlich.

Im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3
Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB)
sind keine Hinweise und
Anregungen eingegangen.

Beschluss

Zu b)
Nach Einarbeitung der
Beschlussergebnisse zu TOP 4a)
ist der Entwurf Uber den
Bebauungsplan mit integriertem
Landschaftsplan gemaR § 3 Abs. 2
BauGB fir die Dauer eines Monats
offentlich auszulegen. Die
Planunterlagen liegen wahrend
dieser Zeit im Rathaus in
Weisendorf aus und kénnen dort
zu den Geschéaftszeiten
eingesehen werden. Die Dauer der
Auslegung wird mindestens eine
Woche vorher ortsuiblich bekannt
gemacht. Wahrend der
Auslegungsfrist kbnnen
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